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Приговор
именем Российской Федерации
26 мая 2025 года 

                                                                  город Сургут
Мировой судья судебного участка № 12 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Ханты–Мансийского автономного округа - Югры  Думлер Г.П.,
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора г. Сургута Захарцева Д.А.,
защитника Карасейнлы В.Б., 
подсудимого Миниханова А.Г.,
при секретаре Густомясовой С.П.,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении 
Миниханова ... года рождения, уроженца  ..., гражданина ..., не имеющего регистрации по месту жительства на территории РФ, фактически проживающего по адресу: ... имеющего среднее общее образование, не работающего, военнообязанного, разведенного, не имеющего несовершеннолетних детей, ранее судимого:
...
с мерой пресечения в виде заключения под стражу, содержащегося под стражей с 26.04.2025;
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст.158 УК РФ,
установил:
Миниханов ... в период с 17:16 час. до 17:24 час. находясь в торговом зале магазина ... расположенного на первом этаже в торговом комплексе ... по улице ..., тайно, умышленно, из корыстных побуждений, осознавая неправомерность своих действий, непосредственно направленных на тайное хищение чужого имущества, предвидя причинение собственнику материального ущерба и желая этого, будучи уверенным в том, что его противоправные действия останутся незамеченными, с целью хищения чужого имущества и обращения его в свою пользу, воспользовавшись тем, что за его действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, со стеллажа похитил: кофе натуральный растворимый, сублимированный MONARCH ORIGINAL (Монарх Ориджинал) объемом 190 грамм в количестве 2 единиц, стоимостью 499, 99 руб. за единицу, общей стоимостью 999, 98 руб.; кофе Нескафе Голд Арома Интенсо объемом 170 грамм в количестве 4 единиц,  стоимостью 449, 99 руб. за единицу, общей стоимостью 1799, 96 руб.; кофе FRESCO COFFE ARABICA BLEND сублимированное объемом 100 грамм в количестве 3 единиц, стоимостью 279, 99 руб. за 1 единицу, общей стоимостью 839, 97 руб. Всего товара на общую сумму 3639, 91 руб., принадлежащие ... которые спрятал под куртку надетую на нем, и не осуществив оплату, около 17:24 час. 29.10.2024 вышел за переделы кассовой зоны, и покинул помещение торгового зала магазина ... и с места преступления скрылся, похищенным имуществом распорядился по своему усмотрению.
Своими преступными действиями Миниханов А.Г. причинил ... материальный ущерб на общую сумму 3639 руб. 91 коп.
Подсудимый Миниханов А.Г. в судебном заседании поддержал заявленное ранее ходатайство о постановлении приговора без проведения судебного разбирательства в связи с тем, что он согласен с предъявленным обвинением, вину в содеянном преступлении признает полностью, раскаивается. Суд убедился в том, что подсудимый осознает характер и последствия применения особого порядка принятия судебного решения, ходатайство им заявлено добровольно после консультации с защитником.
Представитель потерпевшего в судебном заседании не присутствовал, предоставил заявление с просьбой о рассмотрении дела в его отсутствие, не возражая против особого порядка рассмотрения дела. 
Государственный обвинитель и защитник не возражали против заявленного подсудимым ходатайства о рассмотрении дела в особом порядке, а также участники не возражали против рассмотрения дела в отсутствие представителя потерпевшего. 
Суд, выслушав мнения сторон, изучив материалы дела, находит возможным рассмотреть дело в отсутствие представителя потерпевшего и с применением особого порядка принятия судебного решения, поскольку условия постановления приговора без проведения судебного разбирательства соблюдены.
Обвинение, с которым согласился подсудимый Миниханов А.Г., судья считает обоснованным и подтвержденным собранными по делу доказательствами.
Действия Миниханова А.Г. суд квалифицирует по ч.1 ст.158 УК РФ – кража, то есть тайное хищение чужого имущества.
В соответствии с ч. 5 ст. 316 УПК РФ судом исследованы обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также обстоятельства, характеризующие личность подсудимого.
Обстоятельствами, смягчающими наказание подсудимого Миниханова А.Г., предусмотренными ч. 2 ст. 61 УК РФ, являются признание вины, раскаяние в содеянном, способствование раскрытию и расследованию преступления, неудовлетворительное состояние здоровья ввиду наличия хронического заболевания.
Обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого Миниханова А.Г., предусмотренным п. «а» ч. 1 ст.63 УК РФ, с учетом судимости за преступление, предусмотренное ч. 1 ст. 161 УК РФ по приговору от 15.02.2024, является рецидив преступлений.
В связи с тем, что Миниханов А.Г. на момент совершения вышеуказанного преступления имел непогашенные и неснятые судимости, оснований для прекращения уголовного дела в соответствии с положениями ст.ст. 25, 25.1 УПК РФ не имеется.
При назначении наказания Миниханову А.Г., суд, руководствуясь ч. 3 ст. 60 УК РФ, учитывает характер и степень общественной опасности совершенного подсудимым преступления, относящегося к категории преступлений небольшой тяжести, характер и степень общественной опасности ранее совершенных преступлений, а также учитывает  отношение подсудимого к содеянному и его личность, который совершил настоящее преступление имея неснятую и непогашенную судимость за преступление против собственности, по месту жительства характеризуется отрицательно, не имеет постоянного места жительства, неоднократно привлекался к административной ответственности с назначением наказания в виде ареста, под наблюдением врача психиатра и  врача психиатра-нарколога не состоит, с 01.03.2012 по 27.11.2013 находился под диспансерным наблюдением врача психиатра-нарколога с диагнозом синдром зависимости от алкоголя, снят с наблюдения в связи с отсутствием сведений, а также суд учитывает состояние его здоровья,  и условия жизни его и его семьи. 
С учетом того, что Миниханов А.Г. совершил умышленное преступление имея неснятую и непогашенную судимость, мировой судья приходит к выводу, что подсудимый должных выводов для себя не сделал и продолжил совершать умышленные преступления. В целом все данные о личности подсудимого свидетельствуют о том, что Миниханов А.Г. не встал на путь исправления и продолжает свое криминогенное поведение.
При таких обстоятельствах, для достижения целей наказания, суд полагает, что при условном осуждении не будут достигнуты, предусмотренные уголовным законом цели наказания, а именно восстановление социальной справедливости, исправление подсудимого и предупреждение совершения им новых преступлений и, учитывая данные о личности подсудимого, считает необходимым назначить подсудимому наказание в виде реального лишения свободы без применения положений ст. 73 УК РФ.
На основании п. «а» ч.1 ст.58 УК РФ суд назначает отбывание наказания в колонии-поселении, поскольку на дату совершения преступления Миниханов А.Г ранее не отбывал лишение свободы. 
Учитывая, что Миниханов А.Г. находится под стражей, последний подлежит направлению в колонию-поселения под конвоем.
Исходя из характера и степени общественной опасности содеянного подсудимым, указанных выше данных о его личности, суд не усматривает оснований для применения положений ст. 53.1 УК РФ, предусматривающие возможность заменить наказание в виде лишения свободы на принудительные работы.
Оснований для применения к подсудимому положений ст.64 УК РФ мировой судья не усматривает, поскольку в деле отсутствуют исключительные обстоятельства, связанные с целями и мотивами преступления, ролью виновного, его поведением вовремя или после совершения преступления, и другие обстоятельства, существенно уменьшающие степень общественной опасности преступления.
Основания для применения ч. 1 ст. 62 УК РФ отсутствуют. Несмотря на наличие смягчающих обстоятельств, предусмотренных ст. 61 УК РФ, учитывая данные о личности подсудимого, суд не усматривает оснований для применения ч. 3 ст. 68 УК РФ.
При назначении наказания суд учитывает требования ч. 5 ст. 62  и ч. 2 ст. 68 УК РФ.
Оснований для постановления приговора без назначения наказания, освобождения от наказания или применения отсрочки отбывания наказания, судом не установлено.
Гражданский иск не заявлен. Процессуальные издержки возмещаются за счет средств федерального бюджета, поскольку уголовное дело рассмотрено в особом порядке судебного разбирательства, что разрешается отдельным постановлением. 
В соответствии с требованиями ст. 81 УПК РФ вещественные доказательства, хранящиеся в материалах уголовного дела надлежит оставить при уголовном деле, а возвращенные законному владельцу – оставить в распоряжении законного владельца.
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.304, 307, 308, 309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья
приговорил:
Миниханова ... признать виновным в совершении преступления, предусмотренного ч. 1 ст. 158 УК РФ, и назначить наказание в виде 8 (восьми) месяцев лишения свободы с отбыванием наказания в колонии-поселении.
Меру пресечения в отношении Миниханова А.Г. в виде заключения под стражу оставить прежнюю до вступления приговора в законную силу.
К месту отбывания наказания направить Миниханова А.Г. под конвоем.
Срок отбытия наказания Миниханову А.Г. исчислять со дня вступления приговора в законную силу.
В соответствии с п. «в» ч.3.1 ст.72 УК РФ зачесть Миниханову А.Г. в срок лишения свободы время содержания его под стражей с 26 апреля 2025 года до вступления настоящего приговора в законную силу, из расчета один день содержания под стражей за два дня отбывания наказания в колонии-поселении.
Вещественные доказательства: 
1. СD-R диск с видеозаписью от 29.10.2024 – хранить в материалах уголовного дела.

2. кофе натуральный растворимый, сублимированный MONARCH ORIGINAL (Монарх Ориджинал) объемом 190 грамм в количестве 2 единиц; кофе Нескафе Голд Арома Интенсо объемом 170 грамм в количестве 4 единиц; кофе FRESCO COFFE ARABICA BLEND сублимированное объемом 100 грамм в количестве 3 единиц – оставить в распоряжении потерпевшего.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Сургутский городской суд в течение пятнадцати суток со дня провозглашения, а осужденным, содержащимся под стражей - в тот же срок со дня вручения ему копии приговора, путем подачи апелляционной жалобы через мирового судью судебного участка № 12 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута ХМАО-Югра, с учётом положений ст.317 УПК РФ.
В случае подачи апелляционной жалобы осуждённый вправе ходатайствовать о своём участии в рассмотрении уголовного дела судом апелляционной инстанции.
Мировой судья




подпись

       Г.П.Думлер
КОПИЯ ВЕРНА 
Мировой судья судебного участка №12 Сургутского
судебного района города окружного значения Сургута
ХМАО-Югры ______________________ Г.П. Думлер
26.05.2025 года 
Подлинный документ находится в деле № 1-17-2612/2025
Секретарь судебного заседания Густомясова С.П. _________
Судебный акт (не) вступил в законную силу _________________
1

