      
Дело №  2- 234- 0602 /2018 г.                                                                                    
                                                              РЕШЕНИЕ

        Именем Российской Федерации


 09 апреля 2018 года                                                       пгт. Пойковский
Мировой судья судебного участка № 7   Нефтеюганского судебного района Ханты – Мансийского автономного округа - Югры Чаплинский А.Н.  при секретаре   Литвиновой  С.Н.,   с участием ответчика  Журавлевой  Т.И., её представителя   действующего на основании  доверенности Шевелева  В.Н.,  с участием представителей  ответчика  ООО «Универсал – Монтаж»  действующей на основании доверенности  Исламовой О.В.   и   действующей на основании Решения №* от 10.05.2016г.  Учредителя ООО «Универсал – Монтаж»  Листковой  Л.В.,     представителя ответчика МУ «Администрация гп. Пойковский»  действующей на основании доверенности  Колеватовой  Е.Г.     рассмотрев в открытом судебном заседании гражданское дело по иску ПАО Страховая компания  «Росгосстрах» к  Журавлевой Т.И.,  ООО «Универсал – Монтаж» и  МУ «Администрация гп. Пойковский», 

                                                       УСТАНОВИЛ :

ПАО Страховая компания  «Росгосстрах»   обратилось в суд с исковым заявлением к  Журавлевой Т.И.,  ООО «Универсал – Монтаж» и  МУ «Администрация гп. Пойковский» о  взыскании  суммы  страхового возмещения.

В обосновании  своих исковых требований  Истец    указал,  что 20.09.2017г.  в д.* в мкр.* гп. Пойковский Нефтеюганского района по вине  Журавлевой Т.И., проживающей в кв.* произошло затопление нижерасположенной кв.*.
Указанная квартира  №* была застрахована в ПАО Страховая компания  «Росгосстрах» по договору  добровольного страхования имущества, страховой полис *** – ****, страхователь М*****.

По условиям договора страхования были застрахованы конструктивные элементы квартиры на сумму 900 000,  внутренняя отделка и инженерное оборудование квартиры на сумму 100 000 рублей, домашнее имущество по  «общему» договору на сумму 100 000 рублей ( п.п. 7.1.1,7.1.2,7.2 Полиса).

Указанный страховой случай, согласно Акту от 21.09.2017г. составленному организацией ООО «Универсал – Монтаж», произошел в результате неумышленного нарушения норм технической эксплуатации сантехнического оборудования, повлекшее разрыв трубы   горячей воды в ванной комнате в кв. №*, в которой проживает Журавлева Т.И.
В результате  затопления было повреждено следующее имущество : на кухне намокли и  вздулись обои на стенах, намокли  и деформировались потолочные плитки , намок и деформирован линолеум на полу. Также  был поврежден холодильник Атлант, микроволновая печь LG, телевизор DNS.
Согласно смете стоимости причиненного затопление ущерба имуществу составляет 33988,40 рублей.

В связи с заключенным договором страхования кв.* в результате наступления страхового случая, по заявлению страхователя М*****. (собственник кв.*)  Истцом  было выплачено страховое возмещение в размере 33988,40 рублей, что подтверждается платежным поручением №804 от 30.10.2017г..

Таким образом, Истец выполнил свои обязательство перед потерпевшим по выплате страхового возмещения, возникшее вследствие страхового случая ( затопления). 

Поскольку повреждение застрахованного имущества произошло в результате ненадлежащего содержания имущества нанимателя кв.*, Журавлевой Т.И., то Ответчик несет ответственность за  возмещение ущерба, причиненного затопление
 Просит взыскать с   ответчиков     сумму  страхового возмещения  в размере 33988,40 рублей.

 Представитель истца,  действующей на основании доверенности Брыкова Л.Л.  в судебное заседание   не явилась, просит рассмотреть гражданское дело без её участия, исковые требования поддерживает в полном объёме.
Ответчик  Журавлева  Т.И. в судебном заседании исковые требования не признала,  показала, что  проживает в кв.* д.* мкр.* гп. Пойковский Нефтеюганского района по договору социального найма.  20.09.2017г. около 23.00 часов в ванной комнате прорвало трубу горячего водоснабжения, в результате чего произошло  затопление квартир на нижнем этаже.  Она ( Журавлева)   ремонт или замену трубы не производила, считает, что труба не выдержала давления воды. Трубы в доме старые, ранее в её квартире  меняли трубу холодного водоснабжения.  Дом подлежит расселению по программе сноса ветхого жилья.
Представитель ответчика Журавлевой Т.И., действующий на основании доверенности  Шевелёв В.Н. показал, что  Журавлева Т.И. проживает в кв.* д.* мкр.* гп. Пойковский Нефтеюганского района.  Дом №* мкр.* гп. Пойковский Нефтеюганского района включен в программу расселения ветхого жилья. Собственником данной квартиры является Администрация гп. Пойковский, которая в свою очередь должна следить за состояние  общедомового имущества, в том числе и за состоянием  труб. Производить их ремонт, а при необходимости замену. Вину Журавлевой в затоплении кв. * он не признает.
Представители  ответчика ООО «Универсал – Монтаж» , действующая на основании доверенности  Исламова О.В. и  учредитель ООО «Универсал – Монтаж» Листкова Л.В. в судебном заседании исковые требования не признали, представили в суд отзыв на исковое заявление где указали, что 20.09.2017г.  в 23.28 часов поступила заявка в диспетчерскую службу с кв.* д. * мкр.* гп. Пойковский Нефтеюганского района, о затоплении соседей снизу.  Комиссия в составе инженера ПТО ООО «Универсал – Монтаж» И****.,  начальника участка АВР ООО «Универсал – Монтаж» Листкова А.В. и УУП полиции Ф*****.  произвели обследование кв.* д. * мкр.* гп. Пойковский, в присутствии заявителя М*****в результате осмотра выявлено,  на кухне в квартире №* стена смежная с окном, влажная, капли воды на потолке,  залиты шкаф, холодильник, телевизор, микроволновая печь, кухонная плита, вода на полу.  В кв. *   д. * мкр.* гп. Пойковский пол сухой, трубопровод, подведенный к раковине сухой, следов влаги не обнаружено.  При осмотре кв.*д. * мкр.* гп. Пойковский  выявлено: в ванной комнате лужа на полу, влажные стены, следы свежих потеков.  Причина залива кв.* явилось неумышленного нарушения норм технической эксплуатации сантехнического оборудования, повлекшее разрыв трубы   горячей воды в ванной комнате в кв. №*, в которой проживает Журавлева Т.И.. Данная труба  расположена в кв.* д. * мкр.* гп. Пойковский, собственник квартиры (наниматель) полностью несет ответственность за жилое помещение, что подтверждается ст. 30  ЖК РФ.  
Представитель ответчика  МК «Администрация  гп. Пойковский» , действующая на основании доверенности  Колеватова Е.Г.  исковые требований  в судебном заседании не признала,  представила отзыв на исковое заявление где указала, что  жилое помещение , расположенное по адресу : кв.* д. * мкр.* гп. Пойковский является  муниципальной собственностью  муниципального образования гп. Пойковский, что подтверждается выпиской  из реестра муниципальной собственности МО гп. Пойковский от 19.03.2018г.
Согласно договора  социального найма жилого помещения от 23.06.2016г., вышеуказанное  жилое помещение передано Журавлевой Т.И., и членам её семьи в бессрочное владение и пользование.
В соответствии с п.п. «г» п.4 раздела 2 указанного договора социального найма жилого помещения Наниматель обязан поддерживать в исправном состоянии жилое помещение, санитарно – технического и иного оборудования, находящегося в нем, обеспечивать их сохранность. При  обнаружении неисправности жилого помещения или санитарно – технического и иного оборудования, находящегося в нем, немедленно принимать меры к их устранению и в случае необходимости сообщать о них Наймодателю или в управляющую организацию.

Согласно акта  вышеуказанное жилое помещение и его оборудование на момент передачи находилось в исправном состоянии.
В соответствии с п.п. «е» п.4 раздела 2 указанного договора социального найма Наниматель обязан производить текущий ремонт занимаемого жилого помещения, к текущему ремонты, в том числе относится ремонт внутриквартирного инженерного оборудования ( электрооборудование, холодное и горячее водоснабжение, теплоснабжение и газоснабжение).

Наниматель жилого помещения, как лицо, которому передано в установленном порядке жилое помещение во владение и пользование, и который обязан обеспечивать  надлежащее состояние жилого помещения, отвечает перед третьими лицами за причиненный материальный ущерб. 

Заслушав истца, ответчика, представителей ответчиков,    исследовав материалы дела, судья считает, что  исковые требования  ПАО Страховая компания  «Росгосстрах»    подлежат частичному  удовлетворению . 

В соответствии  со ст. 965 ГК Российской Федерации , 

1. Если договором имущественного страхования не предусмотрено иное, к страховщику, выплатившему страховое возмещение, переходит в пределах выплаченной суммы право требования, которое страхователь (выгодоприобретатель) имеет к лицу, ответственному за убытки, возмещенные в результате страхования. Однако условие договора, исключающее переход к страховщику права требования к лицу, умышленно причинившему убытки, ничтожно.

2. Перешедшее к страховщику право требования осуществляется им с соблюдением правил, регулирующих отношения между страхователем (выгодоприобретателем) и лицом, ответственным за убытки.
В соответствии со  ст. 1064 ГК РФ, вред , причиненный личности или имуществу гражданина, подлежит возмещению  в полном объеме лицом, причинившим вред.
В соответствии с положениями статьи 36 Жилищного кодекса Российской Федерации к общему имуществу в многоквартирном доме относятся крыши, ограждающие несущие и ненесущие конструкции данного дома, механическое, электрическое, санитарно-техническое и иное оборудование, находящееся в данном доме за пределами или внутри помещений и обслуживающее более одного помещения.

Согласно пункту 5 Правил содержания общего имущества в многоквартирном доме, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 13 августа 2006 года N 491, в состав общего имущества включаются внутридомовые инженерные системы холодного и горячего водоснабжения и газоснабжения, состоящие из стояков, ответвлений от стояков до первого отключающего устройства, расположенного на ответвлениях от стояков, указанных отключающих устройств, коллективных (общедомовых) приборов учета холодной и горячей воды, первых запорно-регулировочных кранов на отводах внутриквартирной разводки от стояков, а также механического, электрического, санитарно-технического и иного оборудования, расположенного на этих сетях.

В силу пункта 10 указанных Правил общее имущество должно содержаться в соответствии с требованиями законодательства Российской Федерации (в том числе о санитарно-эпидемиологическом благополучии населения, техническом регулировании, защите прав потребителей) в состоянии, обеспечивающем: соблюдение характеристик надежности и безопасности многоквартирного дома; безопасность для жизни и здоровья граждан, сохранность имущества физических и юридических лиц, государственного, муниципального и иного имущества; соблюдение прав и законных интересов собственников помещений, а также иных лиц.

  
Управляющие организации и лица, оказывающие услуги и выполняющие работы при непосредственном управлении многоквартирным домом, отвечают перед собственниками помещений за нарушение своих обязательств и несут ответственность за надлежащее содержание общего имущества в соответствии с законодательством Российской Федерации и договором (п. 42 Правил).

М****подано заявление в ПАО СК «Росгосстрах»  16.10.2017г. на получение страховой выплаты в связи с заливом ее квартиры № *  в д. * икр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района, что подтверждается копией данного заявления.

М****заключила договор добровольного страхования квартиры кв. *  в д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района и домашнего имущества с ПАО СК «Росгосстрах» . Срок договора с 20.06.2017г. по 28.06.2018г., что подтверждается копией полиса **** страхования от  12.06.2017г.
Квартира  *  в д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района принадлежит М***(правообладатель), что подтверждается  выпиской из Единого государственного реестра недвижимости об основных характеристиках и зарегистрированных правах на объект недвижимости.

Согласно  акта обследования  жилого помещения  выполненного комиссией ООО «Универсал – Монтаж»  от   21.09.2017  г.  жилого помещения  по адресу : кв. *  в д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района,  установлено,  что   причина  залива кв.*  явилось неумышленного нарушения норм технической эксплуатации сантехнического оборудования собственником  кв.16, повлекшее разрыв трубы   по горячей воде в ванной комнате, что подтверждается копией  данного акта.    
Согласно дефектной  ведомости от 23.09.2017г.  холодильник Атлант ИХМ – 2808 заводской № 090318090 принадлежащий М****. имеет  неисправность  пускового реле и мотор-компрессора.  Осмотр выполнен механиком ООО «Холод Сервис». 
Согласно дефектной  ведомости от 23.09.2017г.  микроволновая печь LG заводской №  410 ТА 00050  принадлежащий М***. имеет  неисправность    силового трансформатора, причина  поломки, попадание воды вызвало короткое замыкание. Осмотр выполнен механиком ООО «Холод Сервис». 

Согласно журнала  заявок в аварийно – диспетчерскую службу  ООО «Универсал – Монтаж» жилого дома №* в * мкр. гп. Пойковский, 20.09.2017г.  в 23.28 часов поступила заявка №* от Ю**** о затоплении кв.*..  21.09.2017г. в 10.19 часов поступила заявка от Журавлевой Т.И., замена стояка горячей воды – выполнено. 

27.09.2017г. составлен акт 15806380 о повреждении квартиры кв. *  в д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района,  принадлежащей М*****., повреждены   на кухне, намокли и  вздулись обои на стенах, намокли  и деформировались потолочные плитки , намок и деформирован линолеум на полу. Также  был поврежден холодильник Атлант, микроволновая печь LG, телевизор DNS, что подтверждается  копией данного акта.

Размер ущерба причиненного  заливом кв. *  в д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района,  принадлежащей М****. составил 29156,40 рублей, что подтверждается сметой №15806380  выполненной  ООО «Автоконсалдинг Плюс» 20.09.2017 г.  

Ущерб застрахованному имуществу принадлежащего М***., в кв. *    д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района составил  4832 рубля, что подтверждается  калькуляцией определения ущерба выполненной  ООО «Автоконсалдинг Плюс» 20.09.2017 г.
ПАО СК «Росгосстрах»  выплатило  М**** сумму по страховому акту №0015806380-001 от 22.10.2017г.  в размере  33988,40 рублей, что подтверждается  платежным поручением №804 от 30.10.2017г.

МУ «Администрация гп. Пойковский»  с одной стороны и Журавлевой Т.И. , с другой стороны, на основании  распоряжения Администрации гп. Пойковский  от 23.06.2016 г.  №* заключен  договор социального найма жилого помещения №* от 23.06.2016г.. Наймодатель передает Нанимателю  и членам её семьи  в бессрочное пользование жилое помещение по адресу : Нефтеюганский район,  пгт. Пойковский,  мкр. *, д.*, кв.*, что подтверждается копией данного договора. 
Собственником кв. *  в д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района является Муниципальное образование гп. Пойковский, что подтверждается выпиской из Единого государственного реестра недвижимости об объектах недвижимости от 19.03.2018г.  и выпиской  №* из реестра  муниципальной собственности МО гп. Пойковский.
Допрошенная в судебном заседании в качестве свидетеля  М*** показала, что она является собственником кв. *  в д. * мкр. * гп. Пойковский Нефтеюганского района.  20.09.2017г. около 23.00 часов   её квартиру залило горячей водой.  Она позвонила в диспетчерскую службу управляющей компании  ООО «Универсал – Монтаж», сообщила о заливе квартиры.  Было установлено, что  затопление её квартиры произошло в результате разрыва трубы ГВС в   кв.*, где проживает Журавлева Т.И. с семьей.  После чего она сообщила о затоплении квартиры в страховую компанию. В результате  затопления был поврежден  потолок, стены и пол на кухне, бытовая техника : холодильник, телевизор и микроволновая печь. Страховая компания выплатила ей страховое возмещение  в размере   33988,40 рублей.    
Допрошенный в судебном заседании  в качестве свидетеля  К****. показал, что работает слесарем  в  ООО «Универсал – Монтаж». 20.09.2017г. после  23.00 часов его вызвали в  д. *, мкр. *, гп. Пойковский Нефтеюганского района для устранения аварии.  Залило квартиры первого этажа №* и №5. Установили, что причина залива квартир, разрыв трубы горячего водоснабжения (далее ГВС)  в кв. №** где проживает Журавлева Т.И.. На следующий день заменили часть трубы ГВС . Произошел разрыв трубы стояка ГВС в квартире №16, место разрыва, на уровне пола. Труба ГВС проходит из кв. 10 в кв. 16 после чего, далее в кв. 15, д. *, мкр. *, гп. Пойковский.  Ранее  стояк ХВС был заменен между квартирами №10  №16.  
 Допрошенный в судебном заседании  в качестве свидетеля   А**** в судебном заседании показал, что  на первом этаже д. *, мкр. * , гп. Пойковский в кв. 10 проживает его отец.  21.09.2017г. он узнал, что  квартиру отца затопило. Причина, разрыв трубы ГВС в кв.*, где проживают Журавлевы. Труба ГВС проходит через кв.10 в кв.16. и далее по дому.
В судебном заседании установлено и не оспаривалось сторонами, что квартиру №* в д. * мкр. * гп. Пойковский затопило в результате разрыва стояка ГВС в кв.*. Разрыв произошел на уровне пола в ванной комнате, т.е. до первого запорно – регулировочного крана, что свидетельствует о том, что данная труба (стояк ГВС) является общедомовым имуществом и входит в предмет содержания управляющей компании. Факт разрыва стояка ГВС также подтверждается журналом  заявок в аварийно – диспетчерскую службу  ООО «Универсал – Монтаж» жилого дома №* в * мкр. гп. Пойковский,  где указано, что   21.09.2017г. в 10.19 часов поступила заявка от Журавлевой Т.И., замена стояка горячей воды – выполнено.
Надлежащим ответчиком является  ООО «Универсал – Монтаж» , так как  данная  организация оказывает  жилищные и коммунальные услуги  по  содержанию жилого помещения, холодному и горячему водоснабжению, вывозу твердых бытовых отходов, отоплению, уборке придомовой территории  по адресу : д. *, мкр. * , гп. Пойковский.

Исковые требования в части возмещения материального ущерба причиненного заливом квартиры в размере     33988,40 рублей и  госпошлину в размере 1219,65 рублей,   подлежат удовлетворению т.к. в ходе судебного  заседания установлено, что залив квартиры №* в д. * , мкр. *, гп. Пойковский,  где проживает   М**** произошел по вине  ООО «Универсал – Монтаж»,  На основании ч.1 ст. 36 Жилищного кодекса Российской Федерации и п. 5 Правил содержания общего имущества в многоквартирном доме, утвержденных Постановлением Правительства Российской Федерации от 13.08.2006 N 491 суд установил, что  стояк горячего водоснабжения, чья поломка привела к наступлению ущерба, заливу квартиры 3 ,   является общедомовым имуществом и   входит в предмет содержания управляющей компании, расположен в пределах границы ответственности последней, и  находится в зоне обслуживания управляющей компании.

В соответствии со ст. 56 ГПК Российской Федерации  каждая из сторон должна доказать те обстоятельства на которые она ссылается,  как на основание  своих требований и возражений, если иное не предусмотрено  федеральным законом.

Управляющей компанией ООО «Универсал – Монтаж» не представлено доказательств,  свидетельствующих о том, что  труба ГВС, вышедшая из строя в кв.* не относится к общедомовому имуществу, является внутриквартирными инженерными   сетями, что свидетельствовало об ответственности за их содержание нанимателями кв.*. Факт нахождения указанного оборудования в квартире не означает, что оно используется для обслуживания исключительно данного помещения и не может быть отнесено к общему имуществу в многоквартирном доме, поскольку п.3 ч.1 ст.36 ЖК Российской Федерации предусматривает его местоположение как внутри, так и за приделами помещения. Также в судебном заседании не нашел своего подтверждения факт  неумышленного нарушения Журавлевой Т.И.  норм технической эксплуатации сантехнического оборудования дома, что привело бы к  разрыву трубы ГВС.  

Кроме того в судебном заседании установлено, что МК «Администрация  гп. Пойковский» не является надлежащим ответчиком по делу  на основании того, что между МК «Администрация  гп. Пойковский» и Журавлевой Т.И. заключен догов социального найма жилого помещения, кв *, д. * , мкр. **, гп. Пойковский. Согласно п.п. «г» «е»  п.4 раздела 2 договора, наниматель обязан поддерживать в исправном состоянии , жилое помещение, санитарно – техническое и иное оборудование, производить текущий ремонт жилого помещения, в том числе  ремонт внутридомового инженерного оборудования (ХВС, ГВС, отопление т.д.).   Согласно акта №* от 23.06.2016 г. МК «Администрация  гп. Пойковский», собственник жилого помещения передал,    наниматель Журавлева  Т.И.  приняла пригодное для проживания  жилое помещение по адресу:  Нефтеюганский район, гп. Пойковский, мкр.*, д.*, кв.*. Жилое помещение и оборудование находятся в исправном состоянии. 
Мировой  судья при вынесении решения, оценивает  исследованные доказательства  в совокупности , и учитывает  то, что  у сторон  не возникло дополнений к рассмотрению дела по существу.

На основании ст. 194- 199    ГПК Российской Федерации  мировой судья,-
РЕШИЛ :

Исковые требования   ПАО Страховая компания  «Росгосстрах»  к      Журавлевой  Татьяне Ивановне,  Обществу с ограниченной ответственностью  «Универсал – Монтаж» и  МУ «Администрация гп. Пойковский» -    удовлетворить  частично.

    
Взыскать  с  Общества с ограниченной ответственностью  «Универсал – Монтаж» в пользу ПАО Страховая компания  «Росгосстрах» сумму выплаченного страхового возмещения в размере 33988,40 рублей и  госпошлину в размере 1219,65 рублей. 
  
 В удовлетворении исковых требований ПАО Страховая компания  «Росгосстрах»  к      Журавлевой  Татьяне Ивановне и  МУ «Администрация гп. Пойковский»  отказать.
Мировой судья составляет мотивированное решение суда по рассмотренному им делу в случае поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда, которое может быть подано:

1) в течение трех дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители присутствовали в судебном заседании;

2) в течение пятнадцати дней со дня объявления резолютивной части решения суда, если лица, участвующие в деле, их представители не присутствовали в судебном заседании.

Мировой судья составляет мотивированное решение суда в течение пяти дней со дня поступления от лиц, участвующих в деле, их представителей заявления о составлении мотивированного решения суда. 

 На решение может быть подана апелляционная жалоба в  Нефтеюганский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры    через мирового судью  в течение месяца, после изготовления  решения в окончательной форме.   

Мотивированное решение изготовлено 16.04.20018г.     
Мировой судья               




А.Н. Чаплинский 

